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Nur mit einem Seufzer

VONJOSEFJOFFE

Der Sowijetunion gehért keine Tréne
nachgeweint, denn sie war nach dem
Zwolfjahrigen Reich die flirchterlichste
Ausgeburt dieses Jahrhunderts. Deren
Eltern waren ein uralter Despotismus und
eine moderne Heilslehre, die sich .wissen-
schaftlicher Sozialismus* nannte. In sei-
nem Namen wurden Millionen von Men-
schen vernichtet — nicht, weil sie etwas
getan hatten, sondern weil sie etwas
glaubten, wollten oder dachten, was der
einen und einzigen Wahrheit zuwiderlief.
Seit der Oktoberrevolution hat die So-
wjetunion den Rest der Welt nur Momen-
te lang ruhig atmen lassen; der Bogen der
Bedréingnis zieht sich vom Eroberungs-
pakt mit Hitler 1938 iiber den Expansio-
nismus nach dem Zweiten Weltkrieg, von
der Unterwerfung Osteuropas bis zum
Einmarsch in Afghanistan, von der cuba-
nischen Raketenkrise 1962 bis zur Hoch-
riistung der siebziger Jahre. Die Sowjet-
union hat 1917 die Gemeinschaft der
halbwegs verantwortungsbewuflten Staa-
ten verlassen; an deren Tir hat sie erst
wieder geklopft, als 1985 Michail Gorba-
tschow das Regiment libernahm.

Oder sollen wir doch ein paar heimliche
Trinen {iber die ESU, die .Ehemalige
Sowjetunion* vergiefen? Despotismus,
das ist ,Ordnung", wenn auch in Anfiih-
rungszeichen. Wer den Finger am atoma-
ren Driicker hat, diese Frage wird wie eine
Nachtmahr auf der Welt lasten. Schon
1913 hatte den nachmaligen Kommissar
fir nationale Minderheiten, Josef Stalin,
die Sorge umgetrieben: ,Was tun mit den
Mingelen, den Abchasen, den Adjaren,
den Swaneten, den Lesghiern...?* Es
herrschte ,Ruhe* zwischen Wilna und
Wladiwostok; mit den Nachfolgern Sta-
lins, den Biirokraten-Autokraten vom
Schlage Breschnews gab’s ein Auskom-
men, das nur gelegentlich von Krisen und
Machtproben unterbrochen wurde. Der
Kalte Krieg, er wurde zum vertrauten
Ritual, das einer schlechten Ehe glich.
Zwei grundverschiedene Traume, dassel-
be Bett — und auf jeder Seite hochgetiirm-
te Atomwaffen, die beide jede Sekunde
davor bewahrten, den befreienden Schlag
auch nur anzudenken.

Was kommt nach ,Good-bye, Gorby*?
Die Geschichte lehrt, dafl noch kein Impe-
rium friedlich verschieden ist. Das Habs-
burger, das Osmanische Reich waren
anno 1914 zugleich Magneten und Moto-
ren der organisierten Gewalttatigkeit na-
mens Erster Weltkrieg. Aber genau bei
diesem Blick zuriick an den Anfang des
20. Jahrhunderts tut sich ein wundersa-
mer Silberstreifen auf, hinter dem schon
das Denkmal aufscheint, das die Ge-
schichte Gorbatschow setzen kdnnte.

GewiB, der Mann wollte nicht, was er
zum SchluB angerichtet hat. Er wollte den
Kommunismus nicht aufgeben, sondern
aufméobeln. Er wollte das ,innere” und das
.duBere* Imperium nicht versenken, son-

dern beides wieder flottmachen. Aber die
Geschichte miBt nicht den Wunsch, son-
dern die Wirkung. Und hier - am Versa-
gen - léBt sich ironischerweise erkennen,
was Gorbatschow dereinst in den Panthe-
on der grofen geschichtlichen Gestalten

transportieren kénnte: Er hat iiber die’

Auflésung eines monstrésen Imperiums
prasidiert, ohne dafl es bisher zum Krieg
gekommen wire,

Um von einem der kéltesten Krieger zu
borgen, von Reagans Pentagon-Chef
Weinberger: Die UdSSR verschwindet
nicht mit einem Knall, sondern mit einem
Seufzer. Das alleine, ganz abgesehen von
Atomabriistung, Afghanistan-Riickzug
und Wiedervereinigung, ist (bislang) das
historische Verdienst eines Mannes, den
man den Kerenski der Zweiten Russi-
schen Revolution nennen kénnte. Er war
ein halbherziger, zauderlicher Revolutio-
nir, letztlich ein Apparatschik, der nur an
den Réndern reformieren wollte. Doch
hat er das bisher Unvorstellbare voll-
bracht: Er hat ein Monstrum entmachtet,
ohne die Welt in Brand zu setzen.

In diese Linie gehért wundersamerwei-
se auch Boris Jelzin, von dem man noch
nicht weiB, ob er ein populistischer Auto-
krat ist oder der erste in einer neuen
demokratischen Tradition. Der Mann
greift ebenso zielstrebig wie ungeniert
nach jedem Stickchen Macht, aber es
fallen keine Schiisse. Es ist ein endloses
Palaver, aber ohne Patronen, und noch
zeigt sich nicht das héBliche Gesicht des
Biirgerkrieges. Warum? Mag sein, daB die
Angst vor dem Atomaren auch die klassi-
schen Regeln des inneren Krieges beseite-
gefegt hat. Mag auch sein, dafl es sich
nicht lohnt, um die Vormacht in einem
Gebilde zu kimpfen, das in jeder Hinsicht
pleite ist - in finanzieller wie in seelischer.
Die Hebel der Macht; sie bewegen nicht
viel in der ESU.

Dennoch: Marx und Gorbatschow ha-
ben ein groBes Loch hinterlassen, wo einst
das ,Dritte Rom*“ die Weltherrschaft er-
ringen sollte. Und das Vakuum ist be-
kanntlich kein gutes Ruhekissen. Wir
miissen uns wiinschen, daf auf den zwei-
ten Kerenski kein neuer Lenin folgt, dall
auf der vergifteten Erde blithen wird, was
zwischen Moskau und Murmansk noch
nie herangereift ist: politischer Pluralis-
mus, eine freie Wirtschaft, eine offene
Gesellschaft. Was kann der Westen tun?
Verkiirzt: helfen, wo er kann. Wenn er
diesmal interveniert, dann nicht wie
1918/19 mit Marinesoldaten, sondern mit
Mehlsdcken und Gulaschkanonen — was
schon in diesem Winter die Not gebieten
kénnte. Denn es gibt kein besseres Mittel,
um eine demokratische Revolution in eine
bonapartistische Diktatur zu verwandeln,
als eine (scheinbar) feindselige AuBen-
welt. Auch ein Popanz eignet sich trefflich
fiir jene, die mit Demokratie nichts im
Sinn haben.
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