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Der ,Checkpoint Charlie*, das beriihm-
teste Symbol des Kalten Krieges, ist ins
Museum gewandert. Doch das Ringen um
Deutschland, um die Hauptstreitmasse in
diesem Konflikt, geht weiter. Gedndert
haben sich Stil und Schérfe der Auseinan-
dersetzung: Es gibt keine Berlin-Blocka-
den und keine Berlin-Ultimaten; die Mau-
er fillt, die Einheit vollzieht sich. Geiindert
hat sich auch das psychologische Klima,;
das Leitmotiv ist nicht miStrauensgelade-
ne Konfrontation, sondern die Suche nach

alle sowjetischen Vorsto8e und Versuchs-
ballons der letzten Monate wie der letzten
Tage eines gemeinsam: Es geht Moskau
um einen kiinftigen Status Deutschlands,
der im Spektrum der Optionen - hier die
totale West-Bindung, da die totale Neutra-
lisierung — so nahe wie moglich am Pol der
Neutralitit liegen soll.

GewiB: Das Wortchen ,Neutralitat”,
noch um die Jahreswende im Schwange,
benutzt die sowjetische Diplomatie nicht
mehr; die brutale Stalinsche Variante von
1952 - Einheit gegen Neutralitdt — ist zu
einer FuBnote in den Annalen des Kalten
Krieges geworden. Dennoch gilt es niich-
tern zu beleuchten, was hinter dem jiing-
sten Vorschlag Schewardnadses steht -
vorgelegt wihrend der 2 4+ 4-Runde in Ost-
berlin. Er will, erstens, eine Fiinf-Jahre-
Ubergangszeit, in der die deutsche Souve-
rénitit zu begrenzen sei. Neu daran ist der
Gedanke der Befristung; gar nicht so neu
ist das dahinterstehende Grundprinzip so-
wietischer Deutschland-Politik seit 40
Jahren: eine Art von Kontroll-Regime
iiber Deutschland, ausgetibt von den Vier
Machten. Dies war die Nachtmahr Aden-
auers wie auch all seiner Nachfolger; seine
ganze Politik war, wie er 1953 bekannte,
w~von jeher darauf gerichtet, aus dieser
Gefahrenzone herauszukommen. Denn
Deutschland darf nicht zwischen die
Miihlsteine geraten, dann ist es verloren.”

Die Adenauersche Logik, gendhrt durch
die ,Gefahr einer gemeinsamen Politik
der GroBmaichte zu Lasten Deutschlands®,
hat ihr Gewicht auch heute nicht verloren.
Angesichts der strategischen Position und
6konomischen Kraft des neuen Deutsch-
lands konnte die Versuchung einer ,ge-
meinsamen Politik" jederzeit wieder auf-
tauchen, und deshalb hat auch das alte
Gegenmittel seine Bedeutung nicht verlo-
ren: Besser, man bindet sich an drei von
den vieren, um so auch sie zu binden, als
sich in die ,Gefahrenzone" zu begeben, in
der Deutschland zum Spielball in der Mit-
te wird.

Wo ein NeuaufguB einer Vierer-Lésung
im Raum steht, kann der Gedanke der
Neutralisierung nicht weit sein. Der so-
wijetische AuBenminister sagt zwar, zwei-
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einvernehmlichen Lésungen. Doch haben .

tens, daB nach fiinf Jahren ganz Deutsch-
land der NATO beitreten konne; inzwi-

Kein Wunder auch, daB bei den hellsich-

tigen Denkern in Moskau die KSZE, ein
35-Nationen-AusschuB chne Mandat und
Apparat, die geringste Rolle spielt. Bin-
dung kommt von Biindnis - weshalb die
NATO allemal als das kleinere Ubel er-
scheint. Dieses Ubel wiirde um so kleiner,

schen aber miisse das Land beiden Biind- Wenn durch Abriistung bei den Waffen

nissen angehéren. Es spricht fiir die neue

}nnd Doktrinen sowjetische Sicherheits-
interessen fiigliche Beachtung erfiihren.

Subtilitdt der sowjetischen Diplomatie, Hier liegt der Verschrinkungspunkt deut-
daB hier ein NATO-Etikett fiir eine Sache scher, westlicher und sowjetischer Inter-
bereitgehalten wird, die dieses in fiinf essen - und nicht in der kaschierten Wie-
Jahren nicht mehr verdienen wiirde. Denn derbelebung alter Ideen, die heute so un-

ein Land in zwei Biindnissen ist nichts tauglich sind wie damals.

anderes als die De-facto-Neutralisierung.
Ein Mann zwischen zwei Frauen gehért in
Wahrheit keiner (was der Kern der Neu-
tralitiat ist). Seine Treue gehdrt mal dieser,
mal jener - ung trauen wird ihm weder die
eine noch die andere. Keine wird ihre
Geheimnisse mit ihm teilen, ihn zum An-
gelpunkt ihrer Lebenspline machen. Nach
fiinf Jahren Doppelehe und -loyalitdt wiire
Deutschland biindnispolitisch eine verdor-
bene Ware - und dazwischen das Objekt
ewigen Mibtrauens.

DaB hinter immer neuen Varianten alte
Konstanten der sowjetischen Deutsch-
land- und West-Politik stehen - wer kann
es Schewardnadse verdenken? Glasnost
und Perestrojka #ndern ja als solche
nichts an der klassischen Definition so-
wijetisch-russischer Staatsrdson, und die
besagt, daB das strategische Vorfeld im
Westen entweder beherrscht oder ge-
schwicht werden muB. Dagegen steht frei-
lich eine noch &ltere Logik, und die a8t
sich wie folgt definieren: ,Ein neutrales
Deutschland wird sich als Quell des Arg-
wohns, der gegenseitigen Verdéchtigung
und der politischen Labilitdt entpuppen -
und nicht als Stabilitatsfaktor im Herzen
Europas.“

Dieser Satz kénnte vielen westlichen
Miindern entsprungen sein. Interessant
ist, dafl der Autor ein Russe ist — Alexan-
der Bowin, ein einfluBreicher ,Neuer Den-
ker" und Iswestija-Kommentator. Auch
will er nicht akzeptieren, daB eine ,DDR
unter NATO-Fahne" das europaische
Kriftegleichgewicht zerstéren wiirde -
dies sei ,ein falsches Argument". Die Ba-
lance sei langst dahin, weil der Warschau-
er Paktauf Grund der revolutionédren Um-
willzungen nur noch ,eine inhaltsleere
Formalitat sei. Hier schélt sich jenseits
der Schewardnadse-Arabesken das wirk-
lich ,Neue Denken“ in Moskau heraus.
Der russische Alptraum ist noch mehr
Labilitdt in Europa, und wenn der War-
schauer Pakt als Stabilitdtsfaktor dahin
ist, dann muB das westliche Bindnis woh!
oder iibel den Part des Paktes mittragen.
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