a1 Ann

G

po WAVAWO

L284JT5

Textdokumentation

SUE Saddeutsche Zeitung

Quelle

Datum

9, Juni 1988

E;%gs?y,ergebllche Mission

VonJosef Joffe

Zum viertenmal hat der amerikanische AM&ewissen Profite aber erst morgen

minister Shuliz, den Nahen Osten bereist; zum
viertenmal 1st er mit leeren Hénden zuriickge-
kehrt. Zwar verbreitet der getreue Krieger nach
wie vor Zuversicht (,Ich hoffe doch sehr, daB ich
wihrend meiner Amtszeit noch eine Chance
habe“), aber die optimistische Botschaft kann
nicht dariber hinwegtduschen, daB die Liebes-
miih vergeblich war. Selbst der zihe George
Shultz, ein Mann von unglaublicher Geduld, ja
Demut, hat inzwischen bei allen Beteiligten ,we-
niger Neigung“ entdeckt, die uralten Nahost-
Knoten wirklich 16sen zu wollen.

Wenn selbst die besten Absichten keine Friich-
te zeitigen, stellt sich eine doppelte Frage: Warum
ist George Shultz in die Rolle des Don Quijote
geschliipft, was 1d8t sich aus dem vergeblichen
Vierfach-Versuch lernen? Die Antwort zu ersten
Frage liegt auf der Hand. Ausléser der Shultz-
Mission war im vorigen Dezember die intifada,
die Paléstinenser-Revolte in den besetzten Ge-
bieten. Sie beherrschte, solange sie noch news
war, allabentlich die Fernsehschirme Amerikas;
sie verbreite eine Krisenstimmung, die geradezu
geschaffen schien, Historisches zu vollbringen.
Nach dem Jom-Kippur-Krieg hatte Henry Kis-
singer immerhin Entflechtungsabkommen zu-
stande gebracht (1975); ein paar Jahre spiiter
nahm unter der Hand des Jimmy Carter der
wundersame FriedensschluB zwischen Kairo und
Jerusalem Gestalt an (1979).

Derlei war fiir Shultz Verlockung und Ver-
pflichtung zugleich. Freilich mag er dabei ein
Stiick diplomatischer Weisheit {ibersehen haben,
die Jimmy Carters alter Nahost-Fuhrmann, Wil-
liam Quandt, in einem Buch {iber Camp David so
formuliert hat: ,Die amerikanische Fiihrung war
gewiB eine notwendige Bedingung des Erfolges,
aber keine ausreichende. Die Streitenden mufiten
bereit sein fiir eine Ubereinkunft. Diese lapidare
Einsicht enthilt auch schon die Antwort auf die
zweite Frage: Was gilt es aus dem Fehlschlag der
Shultz-Mission zu lernen?

In der Hauptsache: Es gilt der Versuchung zu
widerstehen, den Prozef mit dem Produk: zu
verwechseln, dem diplomatischen Aktionismus
mehr zuzumuten als die Interessenlage der Kon-
fliktparteien hergeben kann. Makler kénnen nur

- vermitteln, wenn ihre Kunden wirklich an einem

Geschift interessiert sind, wenn der Kompromif8
ertriglicher erscheint als der Status quo. DaB
George Shultz iiberall auf Ablehnung stieB, die
von héflich bis hdhnisch reichte, zeigt leider, daB
keiner bereit war zu geben, was der andere als
minimalen Preis forderte. Und es zeigt weiter,
da8 ~ intifada hin oder her - der Ist-Zustand in
den Augen der Beteiligten allemal weniger Risi-
ken aufscheinen 148t als ein Deal, bei dem allzu
hohe Kosten schon heute entrichtet werden miis-

genossen werden kénnen.

Camp David ,funktionierte“, weil das Geschaft
auf der Hand lag. Anwar Sadat war der Kriegs-
biirde Gberdriissig geworden, und der Gewinn
sah prichtig aus: der gesamte, von Israel besetzte
Sinai. Die Israeli brauchten das Wiistendreieck
nicht, dafiir aber den ersten Frieden mit einem
arabischen Land, das zugleich die wichtigste
strategische Bedrohung darstellte. Uberdies
hatte es Jimmy Carter in der Gestalt von Begin
und Sadat mit zwei Fiihrern zu tun, die zu Hause
unangefochten regierten. SchlieBlich konnten
nach Camp David beide vor dem Heimpublikum
als Sieger auftreten: Die reiche Ernte war einge-
fahren, doch trotz KompromiB war das heilige
nationale Interesse gewahrt geblieben.

Keine dieser Bedingungen war anno 1988 gege-
ben. Damaskus miite sich dazu durchringen, '

seine Rolle als radikaler Verweigerer aufzuge-
ben; dafiir wiegt der Riickgewinn der Golan-

Hohen offensichtlich nicht schwer genug. Konig

Hussein miiBte sich endlich entschlieBen, sich zu
entscheiden - fiir Verhandlungen mit oder ohne
PLO, fiir oder gegen einen Anspruch auf die
Westbank —, doch hat er seit seiner Krénung 1952
gelernt, daB ein klarer Kurs t3dlich sein kann. Die
PLO kann sich ebenfalls nicht entscheiden - sie
bleibt gefangen zwischen revolutionarer Pose
und pragmatischer Politik, welche das Existenz-
recht Israels anerkennen wiirde. Und die Israeli?
Wiewohl immer mehr die Biirde der Herrschaft
liber Fremde abschiitteln wollen, glauben noch
mehr nicht daran, da8 der Frieden mit Land
erkauft werden kann. Ein jeder sieht blo8 den
Verzicht, nicht aber den Gewinn, der daraus
erwachsen konnte. Und ein jeder ist zu schwach,
um den Kompromifi nach innen durchsetzen zu
konnen. Ein Begin sind weder Peres noch Scha-
mir; Hussein kdnnte allenfalls im Windschatten
einer einigen arabischen Welt agieren (was Uto-
pie ist); und Yassir Arafat, nomineller Vorsitzen-
der einer gespaltenen PLO, ist zu schwach, um
sich tatséchlich mit Israel zu arrangieren.

Es ehrt George Shultz, daB er sich trotzdem auf
seinen Ritt gegen die Windmiihlenfliigel begeben
hat. Vielleicht hat er damit Schlimmeres verhin-
dern kdnnen, Wahrscheinlicher aber ist, daB er
das Prestige Amerikas zur falschen Zeit in die
Waagschale geworfen hat, daB er mit seiner
Mission triigerische Hoffnungen geweckt hat,
welche es den Beteiligten erspart haben, sich mit
der sproden Wirklichkeit auseinanderzusetzen -
etwa nach dem Motto: ,Amerika wird's schon
richten. Die entscheidende Lehre hat Schultz
deshalb zum SchluB selbst verkiindet: ,,Am wich-
tigsten ist es fiir alle, [llusionen abzuschiitteln —~
zu erkennen, da8 extreme Tridume nicht verwirk-
licht werden kénnen.” 9 /o (
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