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Der dritte Anlauf
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Wird der dritte Nahostanlauf des amerikani-

schen Auflenministers GriBeres zeugen als die
beiden vergeblichen Vor-Versuche? Allein der
demokratische Kalender spricht dagegen. So-
wohl in den USA als auch in Israel wird im
Splitherbst gew#hlt. In Washington wird dann
eine Ara beendet, und inzwischen wird das Ge-
wicht der Regierung Reagan Tag Hir Tag dahin-
schmelzen, was einen geduldigen Kraftakt a la
Camp David, der seinerzeit den Frieden zwischen
Kgypten und Israel besiegelte, utopisch anmuten
146t. Und die Regierung in Jerusalem, das doppel-
kdpfige Monster einer in sich verfeindeten Gro-
Ben Koalition, ist schon heute immobilisiert. Pre-
mier Schamir und sein Rivale Peres n auf
den Wahltag; ihre Aullenpolitik dient rst
dem innenpolitischen Positionsgewinn.

Doch gehen die Griinde fiir die Blockade in
Wahrheit viel tiefer - zumal dort, wo kein Wahl-
kalender die Kreise der Herrschenden stirt. Da
ist vorweg das Paradox des Status quo. Warum
hat er so lange, nimlich seit 1987, gehalten? Die
schlichte Antwort ist, daB der Status quo jedem
der Hauptbeteiligten weniger Risiken zugemutet
hat als der kiilhne und zugleich schmerzhafte
KompromiB, ohne den der Frieden ein Wunsch-
traum bleiben muB. Die Ausnahme ist Agypten,
das nach drei verlorenen Kriegen einen scharfen
Schnitt zwischen dem arabischen und palisti-
nensischen Konflikt mit Israel zog und in Camp
David mit einem Friedensvertrag das eigene
Land zuriickgewann.

Die anderen Hauptakteure aber haben - be-
wufit oder unbewuBt - dem Status quo den Varzug
gegeben, weil dieser ihnen die Begegnung mit
dem Moment der Wahrheit ersparte. Die Israeli
konnten sich 20 Jahre lang der Frage entziehen,
ob denn der Sechstagekrieg von 1867 nur ein
Verteidigungs- oder schon ein Eroberungskrieg
war: ob denn ihre Sicherheit ~ und mehr noch:
ihre Demokratie ~ mit der Dauerherrschaft iber
Fremde zu vereinbaren sei. Der beriilhmte ,An-
ruf“ aus den arabischen Hauptstidten, das Ange-
bot von Friedensverhandlungen am siebenten
Tag nach Ausbruch des Juni-Krieges, blieb aus,
und 30 wurde aus dem Faustpfand erst ein
Sicherheitsvorhof, dann Stedlungssebxet. schlief-
lich Judiéa“ und

Die Araber freilich habon gich, allen Lippen-
bekenntnissen zum Trotz, dem Status quo nicht
minder willfdhrig unterworfen - und wie die
Israeli, um sich dem Moment der Wahrheit zu
entziehen. Wie 30 mancher [sraeli dem Traum
von ,Grofi-Israel” nachhiingt, s0 triumt das Re-
gime des Hafez Assad von ,Grofi-Syrien” und der
Fihrungsrolle im panarabischen Nationalismus.
Der Verlust der Golan-Hohen wiegt demnach
geringer als die Risiken eines politischen Ge-
schifts, in dem Damaskus von alten Dogmen

Abschied nehmen miifite. Verhandlungen mit
Jerusalem wiirden vorweg die Anerkennung des
israelischen Existenzrechtes beinhalten, hernach
die Riumung jener Spielverderber-Position, von
der aus Syrien Macht durch eine unerbittliche
Blockadepolitik demonstriert. Die Botschaft ist
seit 20 Jahren stets die gleiche: Bewegung nur zu
Damaszener Bedingungen.

Die Jordanier miilten ebenso schmerzhafte
Entscheidungen treffen. Hussein, dessen Land
sich die Westbank 1848 per (nie sanktionierter)
Annexion angeeignet hat, miiite von dem Draht-
seil herabsteigen, auf dem er 20 Jahre lang
jeglichem Votum ausgewichen ist, ohne dabei
irgendeine Option preiszugeben. Einen PLO-
Staat an seiner Seite will er genausowenig wie
die Israeli; freilich wagt er nicht, die Konsequenz
zu ziehen und mit Israel iiber das kiinftige
Schicksal des Streifens zwischen Jerusalem un
Jordan zu verhandeln. Sein Leben ist ihm te
als das Land.

SchlieBlich die PLO: Zwischen den Terrorist§n
und den Trdumern bleibt seit eh und je wenjg
Raum fiir jene eiskalten Politiker, die — wie vor 40
Jahren Ben Gurion gegen den ,Revisto “
Begin - sich gegen die Romantiker durchse
und mit dem halben Laib begniigen knnten. D
die Israeli kein Kolonialvolk sind, das sich wie die
Algerien-Franzosen in die le* zurlick-
ziechen konnte, bleibt nur ein KompromiB
zwischen dem jiidischen und pllhﬂnenslschen
Nationalismus. Es gibt freilich etnen ‘guten
Grund, weshalb ein Arafat nicht in die Rolle eines
Realisten wie Ben Gurion schllipfen kann: Er
wiirde es nicht iiberleben.

Wen also will Shultz an den Verhandlungstisch
zwingen ~ mit oder ohne internationale Konfe-
renz? Wie miichtig das Parndox des Status quo ist,
zeigt allein schon die Tatsache, daB die lingste
und blutigste Revolte gegen diesen ,unhaltbaren
und unannehmbaren Zustand" (Shultz) - die vier
Monate alte intifadah der Westbank-Bevilke-
rung - bislang keinen der anderen Hauptakteure
aus seiner Festung gelockt hat. In der Tat ist auch
schwer zu sehen, wie sich die Stimme der Diplo-
matie im Lirm der Schiisse und Molotow-Cock-
tails durchsetzen konnte. Und dennoch - da hat
Shultz recht — darf die Politik nicht vor dem
Status quo zurtickweichen. Auch wenn die Israeli
diesen Aufstand zuriickschlagen — die Zeit der
Billigherrschatt ist endgliltig vorbel. In einem
demokratischen Staat wie Israel taugen die be-
sten Soldaten nichts, wenn die Unbewaffneten
bereit sind zu sterben. Es gibt keinen Politiker-
satz mehr. Freilich scheint dies noch niemand
recht begriffen zu haben: weder Schamir noch
Hussein, Assad oder Arafat. Shultz mag wie Don

Quichotte gegen Windmiihlenfliigel nng;]zed

Was aber wire die Alternative?
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