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Reaktoren und Raketen

VON JOSEF JOFFE 4

DaB Tschernobyl iiberall sei, erfahrt der er-
staunte, aber empféngliche Laie in diesen Tagen
von hastig hingeklebten Plakaten, die zweierlei
suggerieren: Die Kernkraft ist des Teufels, und
der Teufel steckt in der Sache selbst, nicht im
(politischen) System. Ist der GAU also unser aller
Schicksal? Tickt die Apokalypse in jedern Reak-
tor - egal, wo er steht?

Vorweg bietet sich ein Exkurs i\ die Vergan-
genheit an -~ in den Vergleich zwischen Three
Mile Island vor sieben Jahren und Tschernoby!
vor sieben Tagen. Faszinierend an dieser Gegen-
liberstellung ist vor allem die Reaktion der Ver-
antwortlichen in den USA und in der UdSSR. Sie
war zundchst im kapitalistisch-demokratischen
Amerika nicht anders als im ,real existierenden
Sozialismus* der Sowjetunion. Nach beiden Un-
fillen zeigten die Politiker den klassischen Re-
flex aller Herrschenden: Sie reagierten instinkt-
haft mit Nachrichten-Rationierung, Verniedli-
chung und Volksverdummung.

Die Russen zeigten die ,Havarie" (so die offi-
zielle Sprachregelung) erst an, nachdem die ra-
dioaktive Wolke 1000 Kilometer weiter iiber
Skandinavien stand; westliche Korrespondenten
durften plétzlich keine Bilder mehr aus der So-
wjetunion i{ibermitteln; die staatliche Informa-
tionsmihle sprach von einem ,gewissen Austritt
radioaktiver Substanzen“. In den Annalen von
Three Mile Island findet sich der unvergessene
Ausspruch des Gouverneurs von Pennsylvania,
Richard Thornburgh: ,Es gibt keinen Grund, den
normalen Tagesablauf zu unterbrechen*, beséanf-
tigte er eine Gruppe besorgter Biirger am spiten
Nachmittag des Ungliickstages. Nur: Schon im
Morgengrauen hatte sich eine strahlende Wolke
iiber dem Reaktor aufgebléht; Messungen sollten
spiter einen Wert von 1200 Millirem ergeben - 20
Prozent iiber der offiziellen Gefahren-Grenze.

Hier aber hort die Parallele schon auf. Stunden
nach Beginn der Katastrophe waren Hunderte
von Journalisten in das Gebiet von Harrisburg
eingefallen, die den Méchtegern-Vertuschern
einen Strich durch die Rechnung machten. Im
Zuge einer groBangelegten Untersuchung rollten
Kopfe an den héchsten Stellen. Wichtiger noch:
Der Bericht der Three-Mile-Island-Kommission
wurde der ganzen Welt zugénglich gemacht -
mitsamt den Empfehlungen, die seitdem zu dra-
matisch verbesserten Sicherheitsvorkehrungen
gefiihrt haben. Der unbequeme Preis der Demo-
kratie - das Dauer-Duell zwischen der Macht und
dem Biirger - entpuppte sich wieder einmal als
ihr eigentlicher Profit. Die demokratische Ver-
fassung des Westens hat zwar den Unfall von
Three Mile Island nicht verhindern kénnen; die
offene Auseinandersetzung aber hat dazu beige-
tragen, da8 #@hnliche Katastrophen nicht mehr
iber uns hereingebrochen sind.

Auch ist zu unterstellen, da demokratische |
Regenten, weil dem Volk untertan, eine gesunde °
Angst vor den Regierten haben. Diese hat dafiir
gesorgt, daB es im Westen keine Reaktoren vom
Typ RMBK-1000 gibt. Denn in seinen Druckréh-
ren verbirgt sich ein omindses Prinzip. Er leistet
doppelte Arbeit - einmal als Strom-, zum anderen
als Plutoniumerzeuger {fiir die Bombenherstel-
lung). Was ihn aber zum idealen Bomben-Helfer
erhebt, macht ihn gleichzeitig zum Alptraum der
Sicherheitsexperten. Er ist der Abklatsch eines
amerikanischen Weltkrieg-II-Briiters, der da-
mals wegen des Risikos im diinnbesiedelten We-
sten der USA aufgestellt wurde; die Briten haben
schon vor 40 Jahren das Prinzip nicht iibernom-
men, weil es ihnen auf der engen Insel als zu ge-
fahrlich erschien. Und die Moskowiter? Nur ins
Ausland haben sie den bombentrichtigen RMBK
nicht exportiert; fiir den heimischen Gebrauch
Kiew war er ihnen gerade gut genug. Wer hitte
dem Staat auch dazwischenreden kénnen? Eine
freie Presse? Ein méchtiger Volkssouveran?

Die in einer Diktatur eingebaute Paranoia, die
Unfdhigkeit einer Dogmen-Partei, Fehlbarkeit
einzugestehen, die Verzahnung von Militir und
Wirtschaft — all diese Wesensziige des kommuni-
stischen Kirchenstaates werden unmoglich ma-
chen, was nun das Gebot der Stunde ist; da§ die
Sowjets ihre Kraftwerke 6ffnen, sich der interna-
tionalen Kritik stellen und technische Besserung
geloben. Dennoch darf die westliche Welt nicht
achselzuckend iiber Tschernobyl hinwegsehen,
nachdem die Feuer geldscht und die Hilfstrupps
wieder zu Hause sind. Seit der Cuba-Krise haben
Ost und West einen feinmaschigen Verhaltens-
kodex um die Atomwaffen gewebt ~ und sich aufs
peinlichste an ihn gehalten. Vier Jahrzehnte ha-
ben wir deshalb mit der Bombe leben kénnen,
und es wire eine mérderische Ironie, wenn wir
jetzt ausgerechnet an unseren friedlichen*
Kernkraftwerken zugrunde gingen. Nicht nur
Entspannung und Abriistung gehdren an die
Spitze der Agenda sondern auch ein Kodex fiir
Leistungsreaktoren, der verhindert, da8 Tscher-
nobyl dereinst tatsichlich iiberall ist.

In der Zwischenzeit wird der Westen auch
Gorbatschows hehre Abriistungsphilosophie an
den Realitdten der tagtiglichen sowjetischen
Praxis messen miissen. Der Generalsekretir will
seit dem 15. Januar alles mégliche verringern
oder verschrotten — vom Infanteriesoldaten bis
zur Interkontinentalrakete. Und das alles vor den
Augen der Welt - mit Vor-Ort-Kontrollen gar, die
den 2aghaften Westen endlich von der Ernsthaf-
tigkeit der sowjetischen Offerte iiberzeugen sol-
len. Wer Zeugen bei der Vernichtung von Kern-
waffen zulassen will, miite sich der Welt erst
recht dort 6ffnen, wo es bloB den Tod im Kern-
kraftwerk zu biindigen gilt. :
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